PROVINCIA DI TREVISO

GIUNTA PROVINCTIALE

Delibera adottata nella seduta del 18/04/2016 iniziata alle ore 15,00

COMPOSIZIONE DELLA GIUNTA

Presiede 11 Presidente Leonardo Muraro

SONO PRESENTI GLI ASSESSORI:

Franco Bonesso Gianluigi Contarin
Mirco Lorenzon Noemi Zanette
Paolo Speranzon Silvia Moro

SONO ASSENTI GLI ASSESSORI:

Partecipa il Segretario: Paolo Orso

N. Reg. Del. 83

N.Protocollo 33313 /2016

OGGETTO: Comune di San Biagio di Callalta. Piano di Assetto

del Territorio. Ratifica ai sensi dell'art. 15,
comma 6, L.R. n. 11/2004.

Premesso che:

In data 24/03/2005 é& stato sottoscritto 1'Accordo di Pianificazione
per la redazione del PAT tra il Comune di San Biagio di Callalta e
la Provincia di Treviso;

Con deliberazione del Consiglio n. 12 in data 30/03/2015, il Comune
ha adottato il PAT unitamente al Rapporto Ambientale di cui alla
VAS;

La procedura di pubblicazione e deposito del PAT & regolarmente
avvenuta; sono pervenute complessivamente n. 58 osservazioni,
esaminate dall'Ufficio Tecnico che ha formulato una proposta di
controdeduzione da sottoporre alla Conferenza dei Servizi decisoria;

In merito al PAT di cui all'oggetto sono stati acquisiti i seguenti
pareri:

" Compatibilita Idraulica del Genio Civile di Treviso prot. n.
123729 del 23/03/2015;
Commissione Regionale VAS n. 14 del 25/01/2016;

Decreto di wvalidazione del Quadro Conoscitivo n. 27 del
23/03/2016;

Il Piano di Assetto del Territorio, ai sensi della DGP n. 184/2011,
e stato sottoposto alla Valutazione Tecnica Provinciale in data
9/03/2016, con parere n. 3;

In data 31/03/2016, ai sensi dell’art. 15 c. 6 L.R. 11/2004, si &
riunita presso la sede della Provincia di Treviso la Conferenza di
Servizi che ha approvato il Piano di Assetto del Territorio del
Comune di San Biagio di Callalta, adottato con deliberazione del
Consiglio Comunale n. 12 in data 30/03/2015, facendo proprie le
conclusioni di cui alla Valutazione Tecnica Provinciale n. 3 del
9/03/2016 e gli atti in essa richiamati. Per quanto riguarda le
osservazioni pervenute, la Conferenza dei Servizi si & conformata
integralmente al parere della VTP. Il giudizio favorevole é& stato
espresso sugli elaborati, adottati con la deliberazione
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sopraccitata, da aggiornare a seguito dell’accoglimento delle
osservazioni pervenute e delle modifiche e/o integrazioni da
apportare a seguito del parere della VTP. La Conferenza ha pertanto
demandato al Sindaco 1’onere di produrre copia degli elaborati
aggiornati alle decisioni assunte, per la ratifica di cui all’art.
15, c¢. 6 L.R. 11/2004;

* La Commissione Regionale VAS ha emesso un secondo parere (n. 82 del
22/03/2016), non esaminato 1in sede di Conferenza dei Servizi in
quanto trasmesso agli Enti interessati successivamente allo
svolgimento della stessa. Il suddetto parere integra i contenuti del
precedente con disposizioni in materia di esclusione dalla procedura
di Valutazione Ambientale di Incidenza. Si precisa che tali
disposizioni riguardano la fase di attuazione del Piano e non
comportano alcuna modifica agli elaborati del PAT.

Considerato che ai sensi dell'art. 48 c¢. 4 L.R. 11/2004 1la
Provincia di Treviso ha assunto le competenze in materia urbanistica a
partire dall'approvazione del Piano Territoriale di Coordinamento
Provinciale, avvenuta con DGR n. 1153 del 23/03/2010;

Dato atto che, affinché il PAT del Comune di San Biagio di Callalta
sia definitivamente approvato, risulta necessario procedere alla ratifica
delle decisioni della Conferenza dei Servizi del 31/03/2016 ai sensi
dell’art. 15, c. 6 L.R. 11/2004;

Visto che il Comune di San Biagio di Callalta ha trasmesso la
documentazione modificata conseguentemente alle decisioni assunte dalla
Conferenza di Servizi del 13/10/2015, corredata dalla Dichiarazione di
Sintesi di cui all'art. 17 del D.Lgs. 152/2006. Per detta documentazione,
depositata agli atti presso 11 Settore Ambiente e Pianificazione
Territoriale, si precisa che, a fronte di eventuali incongruenze, & da
considerarsi prevalente la volonta espressa dalla Conferenza dei Servizi.

Vista la L.R. n. 11/2004 e s.m.1i.;

Visto il vigente Statuto della Provincia di Treviso;

Dato atto che il presente provvedimento & di competenza della
Giunta Provinciale ai sensi dell'art. 48 del D.Lgs. 18.08.2000 n. 267;

Visti i pareri di regolarita tecnica e contabile espressi
rispettivamente dal Dirigente del Settore competente e dal Responsabile
del Servizio Finanziario, ai sensi degli articoli 49 e 147 bis del D.Lgs.
18.08.2000 n. 267, come risultano dall'allegato che costituisce parte
integrante del presente provvedimento;

Vista 1l'attestazione del Segretario Generale di conformita alla
Legge, allo Statuto e ai Regolamenti;

Con voti unanimi espressi nei modi e nelle forme di legge;

DELIBERA

1) di ratificare, ai sensi dell’art. 15, c. 6 L.R. n. 11/2004,
1" approvazione del Piano di Assetto del Territorio del Comune di San
Biagio di Callalta a seguito degli esiti della Conferenza dei Servizi
del 31/03/2016 il cui verbale & Allegato A alla presente deliberazione
di cui costituisce parte integrante e sostanziale;

2) di dare atto che il parere della Commissione Regionale VAS n. 82 del
22/03/2016, non esaminato in sede di Conferenza dei Servizi, riguarda
esclusivamente la fase di attuazione del PAT e non ne modifica in
alcun modo gli elaborati. Pertanto l'ottemperanza ai contenuti di tale
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parere e demandata alla gestione del piano ed ai successivi atti di
pianificazione;

3) di disporre la pubblicazione del presente provvedimento nel Bollettino
Ufficiale della Regione Veneto in base ai disposti dell’art. 15 c. 7
L.R. n. 11/2004, dando atto che la stessa comporta una spesa presunta
di euro 100,00 che trova copertura al capitolo 530/2016 e che con
successivo atto si provvedera ad impegnarla;

4) di specificare che, ai sensi dell’art. 17 D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.,
pud essere presa visione del Piano approvato e della documentazione
oggetto di istruttoria presso:

1’Ufficio Tecnico del Comune interessato;

la Provincia di Treviso - Settore Ambiente e Pianificazione
Territoriale, Via Cal di Breda, 116 - 31100 Treviso;
" la Regione Veneto - Unita di Progetto Coordinamento Commissioni;

Via Baseggio, 5 - 30174 Mestre (VE).

IL PRESIDENTE IL SEGRETARIO
Leonardo Muraro Paolo Orso
La ©presente deliberazione e stata pubblicata
all'albo pretorio, ove rimarra affissa per 15 giorni
consecutivi, con inizio dal giorno 20/04/2016,
nonché comunicata nel giorno stesso ai Capi Gruppo
consiliari, a norma dell'art. 125 del D. Lgs.

18.08.2000 n. 267

IL SEGRETARIO GENERALE

Paolo Orso
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PROPOSTA DI DELIBERAZIONE Doc: TOBOYE

Oggetto: Comune di San Biagio di Callalta. Piano di Assetto
del Territorio. Ratifica ai sensi dell'art. 15,
comma 6, L.R. n. 11/2004.

Settore .......: T Ambiente e Pianificazione Territ.le
Servizio ......: UR Serv Urbanistica

Unita Operativa: 0036 Urbanistica

Ufficio .......: UURB Urbanistica

C.d.R. ........: 0020 Urbanistica

PARERE TECNICO (art. 49 D.Lgs. 18.08.2000 n. 267)
| NON RICHIESTO in quanto atto di mero indirizzo
FAVOREVOLE in ordine alla regolarita tecnica

| | NON FAVOREVOLE in ordine alla regolarita tecnica per i seguenti
motivi

Allegati SI data 13 aprile 2016 IL DIRIGENTE RESPONSABILE
S.BUSONI

PARERE CONTABILE (art. 49 - 147bis D.Lgs. 18.08.2000 n. 267)

| | NON RICHIESTO in quanto atto che non comporta riflessi diretti o
indiretti sulla situazione economico-finanziaria o sul patrimonio
dell'ente

FAVOREVOLE in ordine alla regolarita contabile

| ] NON FAVOREVOLE in ordine alla regolarita contabile per i seguenti
motivi

Data 15 aprile 2016 IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO FINANZIARIO
C. RAPICAVOLT

ATTESTAZIONE DI CONFORMITA ALLA LEGGE, ALLO STATUTO E AI REGOLAMENTI

Data 15 aprile 2016 IL SEGRETARIO GENERALE
P. ORSO
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- CONFERENZA DI SERVIZI PER L'APPROVAZIONE DEL MM
PIANO DI ASSETTO DEL TERRITORIO Y
DEL COMUNE DI SAN BIAGIO DI CALLALTA
31 MARZO 2016

L'anno 2016 il giorno 31 del mese di MARZO alle ore 10.00 presso gli Uffici della Provincia di Treviso

Settore Urbanistica e Nuova Viabilita, si & riunita la Conferenza di Servizi convocata dal Comune’ di S#n
' Biagio di Callalta, con nota prot. n. 5713 del 24/03/2016, avente ad oggetto: "Atto d'indizione e convocazione
conferenza di:servizi, ai sensi della L. 241/90 e s.m.i., per ['approvazione del Piano di Assetto del Terrltorlo
del comune di San Blaglo di Callalta, ai sensi dell' art 15 L. R 11/2004" :

Sono present: in quallta d| rappresentant[ delle Amm:mstraz:onl mteressate

Sindaco — giusta Dehbera di Con31gl|o
Comunale n. 24 del 13/06/2013 -

_ — Dirigente Settore Ambiente e Pianificazione
Provincia di Treviso : Busoni Simone Territoriale — giusta deliberazione di Giunta .
' ' - . Provinciale n. 38 del 22/02/2016

Comune di San Blaglo dl_CaIIalta_ : Cappelletto Alberto

" Sone inoltre presenti:

‘Responsabile della 4* Area — Pianificazione e Gestione del Territorio

Ge"”f" FIO”_O Re‘,‘at" Servizi al’'Edilizia e alle Attivita’ Economiche

Arch. Silvia Roma , _ Funzionario Provmma di Trewso UffICIO Urbanlstlca .
Dott. Zanardo Giovanni | Tecnico Provincia di Treviso — Ufficio Urbanistica
" RICHIAMATO E PREMESSO CHE:

- laL.241/90 e s.m.i nel dettare dlSpOSIZIOI‘II in materla di procedlmento amministrativo ha intradotto agll :
artt. 14 e seguenti Pistituto della Conferenza di Servizi, prevedendo il ricorso a tale procedura nei casi jvi
indicati; :

- la L.R. 11/2004 e s.m.i., recante "Norme per il Governo del Territorio", stabilisce nuove ncrme per |l

" governo. det territorio secondo le qua[: la pianificazione urbanistica comunale si esplica mediante il piano

regolatore comunale che si articola in disposizioni strutturali, contenute nel piano di assetto del. terntono
{P.A.T.) ed in disposizioni operative contenute nel piano degli mtervent.' (P.L)% :

lart. 15 della L.R. 11/2004 nel guadro della procedura concertata per la formazmne del Piano di Assetto_
del Territorio prevede che I'approvazione dei Piano avvenga mediante coriferenza di servizi alla
guale partempano gli Enti interessati;

PREMESSO ALTRESI CHE:

it Comune di San Biagic di Callalta & dotato di Piano Rego[atore Generale approvato con dehberazmne
della Giunta Regionale del Veneto n. 56 del 10/01/1995, in vigore dal 15/03/1995; '

." la Giunta Comunale, con Deliberazione n. 58 del 21/03/2005 e successiva n. 62 del 22/03/2005, ha
approvato il documento preliminare e lo schema di accordo di pianificazione per la redazione del Piano
di Assetto del Territorio ai sensi dell'art. 15 della Legge Regionale 1172004, e, in data 24/03/2005, & stato
sottoscritto formalmente I'accordo di pianificazione coordinato con la Regmne Veneto;

la Giunta comunale, con deliberazione n. 117 del 13/07/2008, ha approvato il DOCUMENTO :
PRELIMINARE, in afti al n. 11429 del 23/05/2008, integrato ed adeguato dai professionisti incaricatj della -
redazione del PAT e della VAS alla luce dei contnbutl e suggerlmentl emersi in sede d| concertazmne e
partecipazions; ‘

il progetto di PAT & stato quindi trasmesso alla Regione Veneto Direzione Reg:onale Urbamstlca e Beni
Ambientali, in qualita di soggetto coopianfficatore, ai sensi dell'art. 15 Legge Regionale n. 11/2004; _

in data 14/11/2007, con Decreto Presidenziale in atti al n. 27141 del 07/12/2007, & stato decretato lo
scioglimento del Consiglio Comunale e contestualmente nominato il Commissario stracrdinario per la
provvisoria gestione dellente fino all'insediamento degli organi ordinari, il quale ha ritenuto di non-
assumere determinazioni in merito all'adozione del PAT e di rinviare qu:ndl qua[31a5| (decisione alla -
nuova Amministrazione;

la nuova Amministrazione insediatasi, con propria deliberazione di Giunta. Comunale n. 225 del
04/11/2010, ha disposto di provvedere al’adeguamento.della documentazione relativa al P.AT. ed alla-—-. -



V.AS, gid agii atti prot. 16661/2007, e con successiva deliberaz]o_n'e n..131 del 30/06/2011, ha
approvato le “Linee Guida per il Documento Preliminare” presentate in data 27/06/2011, prot, 12547,

la Giun_ta'ComunaIe, con deliberazione n. 46 del 28/03/2012, ha approvato la “Relazione di- dettaglio

stlla riconducibilita delle “Linee guida per il documento preliminare det PAT” al Documento Preliminare -

vigente”, giusto parere prot. 4916 del 14/03/2012 della Provincia di Treviso, ed ha altresi dato atto che la
Provincia di Treviso sostituisce nella funzioni la Regione nell'accordo stipulate per la redazione del .
P.AT. ai sensi dell'art. 15 della L.R. 11/2004, a seguito del passaggio delle competenze urbanistiche:

DATO ATTO CHE il Piano di Assetto del Territorio (P.AT})e la Valutazione Amb|entaie Strategica (V.A.S.)

cosi come predisposti non sono stati stato adottati dall'organo consiliare come da Deliberazione consmare n.
19 del 02/04/201 3; .

TUTTO CIO' RICHIAMATO:

attuale Ammlmstrazmne comunale ha.inteso proseguire con Ilter per addivenire all’ adoznone del PAT
cosicché con Deliberazione di Giunta Comunale n. 157 del 03/10/2013 ha approvato |'Atto di Indirizzo in
metrito agli ademplmentl previsti per 'approvazione del Piano di Assetto del Territorio;

con Deliberazione n. 59 del 26/03/2015 la Glunta Comunale ha preso atto della chiusura della fase di '
consu[tazmne e partecipazions;

con documentazione prot. 1834 del 02/02/2015 lo studio mcarlcato ha depositate i| PROGETTO -
DEFINITIVO di P.A.T., completo degli studi specialistici, e sono pervenuti i seguen’u pareri: :
““o Provincia di Treviso — Settore Urbanlstlca e Nuova Vlabmta e Settore Ecologia ed Amb|ente in-atti-
" al n. 3211 del 26/02/2015; . _ o
o . Consorzio di Bonifica Piave di Treviso, parere sulla valutazmne d| compatibmta idraulica — in atti al n.
4282 del 12/03/2015, successivamente integrato con nota in atti al n. 11581 del 01/07/2015;

. o Genio Civile — Sezione bacmo idrografico Piave Livenza — Sezmne di Tre\nso parere di companbmta:

idraulica —in atti al n. 4946 det 23/03/2015;

in data 25!03/2015 lo studio mcaricato ha depositato, ai f1n| dell adozmne |I PROGETTO DEFINITIVO 7
di P.A.T., completo degli studi specialistici, che receplsce anche le prescr|2|on| & le osservazioni nportate :
nei pareri'espressi dagli enti soprar;chlamatl

‘con Deliberazicne di Consiglio Comunale n. 12 del 30/03/2015 il Consiglio-Comunale’ ha adottato il Piano
di Assetto del Territorio (P.A.T.) e la Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.) ai sensi dell'art. 15 della
Legge Regionale 23 Aprile 2004, secondogli elaborati depositati.in atti al prot. n. 5099 del 25/03/2015;

la procedura di pubblicazione e deposito del P.AT. e della V.AS. & avvenuta rego!armente e sono -

giunte in-totale' n. 57 osservazioni, n. 54 nel penodo entro il termine del 09/06/2015en. 3 osservazuom
fuori termine; -

a conclusione della fase di pubbllcazmne del PAT. si & provveduto -alla trasmissione -della
documentazione necessaria alla Reglone Veneto — Commissione VAS-VINCA-NUVV —~ per la
formulazione del parere motivato con nota n. 5844 del 08/04/2015, successwamente mtegrata con nota
14888 del 26/08/2015;

~con note prot n. 21770 del 26/11/112015 e n. 4153 del 04/03/2016 sono state trasmesse alia Provincia
di Treviso le osservazioni pervenute con relative proposte di controdeduzione; :

. la Commissione V.A.S. della Regione del Veneto con parere n. 14 del 25/01/2016 ha espresso parere
- favorevole sulla proposta di Rapporto Ambientale del Piano di Assetto del Territorio del Comune di San
Biagio-di Callalta; ,

il Comitato Techico Provinciale nella riunione del 09/03/2016 ha espresso parere favorevole con
. prescrizioni all'approvazione del P.A.T. del Comune di San B|ag|o di Callalta; ai sensi dell'art. 15 deIIa :
L.R. 11/2004; | -

in data 23/03/2016 & stato emanato il Decreto della Glunta Regionale del Vensto n. 27 ad oggetto
"Comune di‘San Biagio di Callalta (TV). Piano di Assetto del Territorio (PAT) Verifica di sufficienza del
Quadro Conoscitivo. DGR n. 3958/2006, DGR n. 1922/2013";

con nota prot. n. 5713 del 24/03/2016 & stata indetta la Conferenza di Serviz] prevista daII art 15 della
LR 11/2004 per la valutazione del P.A.T. e delle osservazioni pervenute, convocata per il giorno
31/03/2016 alle ore 10 00 presso gli UfﬂCl della Provincia di Treviso — Settore Urbanistica Nuova
Viabilita; .

TUTTO CIO" PREMESSO

al Smdaco del Comune di San Biagio di Callalta assume |a presidenza della Conferenza; funge da segretano

il geom. Florio Renato, Responsabile dell'Ufficio Urbanistica del Comune medesime.

Visti gli elaborati di seguito elencati che compongono il P.A.T. e la V.A.S. adottati:

ELABORATI D! PROGETTO:
- TAV. 1 = Carta dei Vincoli & della Plamf‘ icazione Terrltorlale



- TAV. 2 - Carta delle Invarianti
- TAV. 3 — Carta delle Fragilita
.- TAV. 4 — Carta della Trasformabilita

- TAV. 5 — Carta della compatibilita del PAT con il PRG prevtgente
- TAV. 6 — Accordi pubblico/privati ai sensi dell'art. 6 delle L.R. n. 11/2004
Relazioni:

- R.01~Relazione Tecnica

- - R.02 — Relazione di Progstto
- R.03 — Relazione di Sintesi . ’
- R.04 ~ Norme Tecniche di Attuazione
- R.03 ~ Verifica del Dimensionamento

.~ R. 06 — Relazione Socioeconcmiica, Demagrafica e Abltatwa o .

ANALIS| AGRONOMICA: : !
- A.01 — Relazione Agronomica : : : '
- TAV. A.02 - Carta della rete ecologica comunalé
- TAV. A.03 — Carta del paesaggio agrario
- TAV. A.04 — Carta defl’'uso del suolo agricolo
- TAV. A.05 — Carta della Superficie Agricola Utilizzata (S.U.A.)
- TAV. A.06 — Carta della classificazione agronomica dei suoli
INDAGINE IDRO-GEOLOGICA: ©

-TAV. 1 —Carta g_eohtologlca )
- TAV. 2 — Carta Geomorfologia -

. - TAV. 3 - Caria |drogeolog|ca
- Relazione geologica
- Relazione di compatibilita idraulica

" VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA (V.AS)E VALUTAZIONE DI INCIDENZA AMBIENTALE {V.inc.A.)

-V.01 — Rapporto Ambientale .
o TAV, 4VAS — Carta. della Trasformablllta con indicazione- del[e prewsmnl di planlf cazione dei Comuni contlgm (scala
1:20.000)
o TAV. 4VAS — Carta della Trasformablllta con indicazione delie prewsmnl d| pianificazione dei Comun: oontlgm (scala
1:10.000)
- -V.02 - Sintesi non Tecmca :
- V.04 ~ Valutazione di Incidenza Amblentale Relazmne di sceenlng
o TAV. 1+ Carta dei Siti Natira 2000, degli habitat e prevssmnt di Plano

+ 1 DVvD oontenete tutta Ia documentazmne di cui-sopra.

Visti i seguentl pareri:

«  Provincia di Treviso — Settore Urbanistica € Nuova V|ab|I|ta e Settore Ecologia ed Amb|ente —in atti
al'n. 3211 del 26/02/2015; :

. Consorzio di'Bonifica Piave di Trewso parere sulla valutazione di compatlblltta idraulica — in atti al n.
- 4282 del 12/03/2015, successivamente integrato con nota in atti al n. 11581 del 01/07/2015;

- - Genio Civile - Sezmne bacino idrografico Piave Livenza - Sezmne di Trewso parere di compatiblhta
idraulica — in atti al n. 4946 del 23/03/2015;"

. Parere da ULSS 9 in atti al n. 9118 del 25/05/2015;

. Parere da ARPAYV in atti al n, 9332 del 28/05/2015;

.. Comniissione VAS parere motivato n. 14 del 25/01/2016;
. Valutazione Tecnica Provinciale n. 3 de! 09/03/2016;

.+ Decreto del Dirigente Reg|onale della Dlrezmne Urbamstlca n. 27 del 23/03/2016 di Validazione del
Quadro Conescitivo;

Per quanto riguarda le osservazioni pervenute la Conferenza dei Servizi declde di conformarsi mtegralmente :
al parere della VTP, che wene allegato al presente verbale. :

"Gli Enti presenh alla Conferenza danno atto che i pareri non mCldOI’IO sui contenuti-generali del piano e sui

principi formatori, ma riguardando aspettl complementari ad integrazione del progetto e ne mod|f|cano
parzialmente gli elaborati.

,VESTA la Legge Regionale 23 Aprile 2004 n. 11 "Norme per it Governo del Territorio”;

VISTI gli "Atti di indirizzo ai sensi dell'art. 50 della Legge Regicnale 23 Aprile 2004 n. 11 - Norme per il.
Governo del Territorio" approvati con Deliberazione di Giunta Regicnale n. 3178 del 08 oitobre 2004:

VISTA la direttiva 2001/42/CE concerriente la valutazione degli effetti di determinati plam e programm['
sull'ambiente;

VISTE le deliberazioni di Giunta Regionale n. 2988 del 01.10.2004 e n. 1137 del 23.03.2010;

" GLI ENTI INTERVENUTI IN CONFERENZA



a) esprimono consenso unanime al 'Planb di Assetto del Territorio ed al Rapperto Ambientale (VAS)

del Comune di $an Biagio di. Callalta, come adottato con deliberazione di Consrgllo Comunaie n”

12 del 30/03/2015, con le seguenti precisazioni:

1. sono fatte proprie-le conclusioni di cui alla Valutazione Tecnica Provinciale n. 3 del 09/03/2016 ed
agli atti in essa richiamati. [ parere favorevole & espresso pertanto sugli elaborati come adottati con
ta deliberazione di Consiglio Comunale sopraccitata, con le modifiche e le integrazioni descritte neI
sopracitato parere della VTP. -~

2. ‘con riguardo alle osservazioni pervenute, la Conferenza dei Serwz; si conforma mtegra!mente al
parere della VTP, che viene allegato al presente verbale;

b) allegano al presenie verbale del quale costituisce parte integrante e sostanzmle la Va!utazmne_

_ Tecnica Provinciale n. 3 del 09!03!2016

¢} danno atto che ai sensi dell'art. 15 c. 6 della LR 11!2004 |l Piano si intende approvato e sara |

 successivamente ratificato dalla Giunta Provinciale;

d) demandano alla gestione del piano ed ai successwi atti di p'ianificaiione la verifica di tutte le
' raccomandazioni contenute nei paren soprac:|tat| che non. hanno comportato modlflche dirette
agli elaborati di piano;’

e) demandano al Smdaco del Comune di San Blaglo di Callalta I'onere d: inviare alla Provincia di
Treviso copia di ‘tutti gli elaborati costltuentl il PAT agglornatl aIIe decmonl assunte dalia
presente Conferenza di Serv12| : :

La conferenza si chlude alla ore 10 30.
| presente verbale & composto din. 2 fogli.,

Treviso |i, 31/03/2016

| singno verballzzante

Renato Florlo

Per il Comune di San Blagio di Callalta . S Per la Provincia di Treviso

1 Slndaco : ' o Dirigente del Settore Ambiente e
B : " Pianificazione Territoriale

A A

—

/

Cappelletio Alberto

= ST



PROVINCIA DI TREVISO

Via cal di breda 116 - 31100 Treviso
Tel +39 0422 656000 Fax +39 0422 656666
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VALUTAZIONE TECNICA PROVINCIALE (VTP)
ai sensi della DGP n. 184 del 11/07/2011

n. 3 del 09/03/16

Oggetto: Comune di San Biagio di Callalta

Approvazione P.A.T. ai sensi dell'art.15 ex L.R.11/04

Premesso che:

e |l Comitato Tecnico costituito con DGP n. 184/2011 si € riunito in data 09/03/2016;
e il sopracitato Comitato ha espresso parere favorevole, ritenendo la nchlesta in oggetto meritevole di

approvazione;
Il Dirigente incaricato della Valutazione Tecnica Provinciale:

e Vista la L.R. 23.04.2004 n.11;
e Vista la D.G.P. 11.07.2011 n. 184;

ritenuto di concordare con le valutazioni e le conclusioni espresse dal Comitato Tecnico nel parere n. 3
del 09/03/2016 che, allegato alla presente Valutazione Tecnica Provinciale, ne costituisce parte
integrante

E' DEL PARERE:

favorevole all'approvazione del P.A.T. di cui alle premesse, con le prescrizioni di cui al parere del
Comitato Tecnico Provinciale.

Il Dirigente del Settore Ambiente-€ ﬁiﬁcazmne Territoriale
incaricato della Va!uta/no/ ne Tecnica Prpvinciale




PROVINCIA DI TREVISO
Comitato Tecnico
ai sensi della DGP n. 184 del 11/07/2011

Argomento n. 03 in data 09/03/2016

PARERE

Oggetto: Comune di San Biagio di Callalta. Piano di Assetto del Territorio. Art. 15 LR 11/04.

PREMESSE:

In data 24/03/2005 & stato sottoscritto I’Accordo pianificazione per la redazione del PAT ai sensi dell’art.
15 della LR n. 11/2004 tra il Comune di San Biagio di Callalta e la Provincia di Treviso.

Con deliberazione di Consiglio Comunale n. 12 del 30/03/2015 il PAT e stato adottato unitamente alla
proposta di Rapporto Ambientale di cui alla VAS.

Dopo 'adozione da parte del Consiglio Comunale, il PAT adottato, il Rapporto Ambientale e la Sintesi non
Tecnica sono stati regolarmente depositati a disposizione del pubblico dal 10/04/2015 ai sensi dell'art. 15
c. 5 della LR 11/04 e del Dlgs. 152/06.

Sono pervenute complessive n. 57 osservazioni, esaminate dall'Ufficio Tecnico Comunale che ha formulato
una proposta tecnica di controdeduzione da sottoporre alla Conferenza dei Servizi decisoria.

Sono stati acquisiti i seguenti pareri:
- parere preliminare all’adozione della Provincia di Treviso (prot. n. 20897 del 25/02/2015);
- Compatibilita Idraulica del Genio Civile di Treviso (prot. n. 123729 del 23/03/2015);
- Commissione Regionale VAS (Provvedimento n. 14 del 25/01/2016);

Il parere del Genio Civile & stato emesso richiamando le prescrizioni espresse nel parere del Consorzio di
Bonifica Piave prot. n. 4384 del 12/03/2015. A seguito delladozione, il Consorzio ha inviato una nota
integrativa (prot. n. 10832 del 09/07/2015), nella quale viene richiesto di riformulare alcune delle
prescrizioni precedentemente espresse.

Il Decreto di validazione del Quadro Conoscitivo ai sensi dell'art. 11 LR 11/04 non & ancora stato emanato,
pertanto si procede ad esaminare il PAT in assenza di tale atto, rinviando alla Conferenza dei Servizi
decisoria la verifica di eventuali necessita di modifica degli elaborati del piano.

Il Comune di San Biagio di Callalta, con proprie note prot. n. 21770 del 26/11/2015 e prot. n. 4153 del
04/03/2016 (ns. prot. 112356/2015 e prot. n. 20539/2016), ha trasmesso alla Provincia di Treviso le
osservazioni pervenute con relative proposte di controdeduzione.

Inoltre, con note prot. n. 2635 del 12/02/2016 e prot. n. 3288 del 23/02/2016 (ns. prot. 12629/2016 e
16949/2016) ha trasmesso una proposta dintegrazione degli elaborati di PAT a seguito delle
controdeduzioni e dell'adeguamento al parere della Commissione Regionale VAS ed alla nota integrativa
del Consorzio. di Bonifica Piave.

Successivamente, in data29/02/2016, & pervenuta direttamente in Provincia un osservazione fuori termine
presentata dalla Societa Agricola Pillon s.s., per la quale il Comune di S. Biagio di Callalta ha predisposto
una proposta di controdeduzione con nota prot. n. 4260 del 07/03/2016 (ns. prot. n. 20621/2016).



GLI ELABORATI CHE COSTITUISCONO IL PAT ADOTTATO SONO:

- Tav. 1 Carta dei Vincoli e della Pianificazione Territoriale
Tav. 2 Carta delle Invarianti
. Tav. 3 Carta delle Fragilita
Tav. 4 Carta delle Trasformabilita
.+ Tav. 5 Carta della compatibilita del PAT con il PRG vigente
Tav. 6 Accordi pubblico/privato ai sensi dell'art. 6 LR n. 11/2004
Relazioni tecnica, di progetto e di sintesi
- Norme tecniche di attuazione
Verifica del dimensionamento

+  Relazione sociceconomica, demografica e abitativa
Relazione agronomica ed allegati
Relazione geologica ed allegati

- Relazione di compatibilita idraulica

«  VAS: Rapporto Ambientale, Sintesi non Tecnica ed allegati

- Relazione di screening Vinca ed allegato

+  Quadro Conoscitivo su supporto informatico

VALUTAZIONE DELLE OSSERVAZIONI:

Il Comune di San Biagio di Callalta, con proprie note prot. n. 21770 del 26/11/2015 e prot. n. 4153 del
04/03/2016 (conservate agli atti), ha inviato le 57 osservazioni pervenute e le relative proposte di
controdeduzioni.

Le osservazioni accolte, integralmente o parzialmente, sono di seguito sintetizzate:

N

DITTA

SINTESI OSSERVAZIONE

GIUDIZIO TECNICO

14

GLODES
MIRCEA
DAN

La ditta propone la modifica
dell’art. 7 - comma 10 come di
seguito riportato:

PRESCRIZIONI

1. Su tali aree si applica la
disciplina del Piano stralcio per
l'assetto idrogeologico con
riferimento alla specifica classe di
pericolosita idraulica. Sulle stesse
valgono le “Misure di salvaguardia”
allegate al PAl. In particolare, nelle
aree P4 e nelle aree fluviali, sono
da ritenersi ammissibili unicamente
gli interventi di cui rispettivamente
agli artt. 9 e 13-14-15 delle norme
citate.

La proposta avanzata dalla ditta risulta gia vigente: la normativa fa infatti
riferimento agli artt. 9 e 13-15 del PAl, dove la dicitura “13-15” si intende
“dal 13 al 15” e pertanto comprende anche 'art. 14. Tuttavia, al fine di non
creare dubbi interpretativi sulla norma, la stessa viene integrata come
proposta nell’osservazione e pertanto lUart. 7 lett. ¢) comma 10 viene
modificato come di seguito riportato: “10. Su tali aree si applica la disciplina
del Piano stralcio per lassetto idrogeologico con riferimento alla specifica
classe di pericolosita idraulica. Sulle stesse valgono le “Misure di
salvaguardia” allegate al PAl. In particolare, nelle aree P4 e nelle aree
fluviali, sono da ritenersi ammissibili unicamente gli interventi di cui
rispettivamente agli artt. 9, 13, 14 e 15 delle norme citate.” 5i ricorda
tuttavia che, ferma restando la disciplina di cui all’art. 14 delle NTA del PAI,
considerata la valenza dell’ambito afferente il fiume Piave (ATO 1), sia sotto il
profilo ambientale che paesaggistico dei luoghi interessati, il PAT prescrive
’inedificabilita all’interno del presente’ ambito, inibendo tutti gli interventi
che comportano l'incremento del carico insediativo inteso sia come nuova
volumetria che come nuovi abitanti insediabili. La presente osservazione
viene pertanto considerata accoglibile.

25

IPER
GARA
S.r.l.

La ditta:
a- chiede che l'ambito del polo
commerciale di Olmi, entro il quale

a- Ai sensi della LR 50/2012 e del successivo Regolamento Regionale n. 1 del
21 giugno 2013, il recepimento dell’individuazione del centro urbano, delle
aree degradate e delle strutture commerciali esistenti & di competenza del

ricade la grande struttura di| Piano degli Interventi. La parte in oggetto dell’osservazione risulta pertanto
vendita denominata centro | non pertinente.

commerciale Tiziano, sia | b- Il Piano individua le aree di urbanizzazione consolidata, comprendenti le
perimetrato quale “parco | porzioni urbane gia previste come tali dalla pianificazione vigente e attuate o

commerciale” ricadente entro il
centro urbano si Olmi, ai sensi
dell’art. 3 della L.R. n. 50/2012.

b- chiede che 'area di proprieta di
Iper Gara situata in via Canova tra
ferrovia e SR Postumia fronte villa
Mariani venga classificata con la
grafia di “area di urbanizzazione
consolidata servizi” e con la
destinazione a parcheggio
alberato. La ditta osserva che il
limite fisico all’espansione non
coincide con il confine di proprieta
e pertanto se ne chiede lo
spostamento.

in corso di attuazione, comprensive degli ambiti soggetti dal PRG previgente a
strumento urbanistico attuativo gia convenzionato (art. 21 comma 1 delle
NTA). Cid premesso il PAT individua in tav. 4 Carta della Trasformabilita I’area
oggetto di osservazione quale linea preferenziale di sviluppo insediativo a
servizi e pertanto un ambito trasformabile secondo la disciplina dell’art. 27 e
ss.mm.ii. delle NTA. Il limite fisico all’espansione costituisce un limite
all’edificazione fisica di elementi che comportino un

volume aggiuntivo. Pertanto la delimitazione riportata nella Tav. 4 Carta della
Trasformabilita non preclude la possibilita di destinare l'intero ambito di
proprieta a servizi che non comportino la realizzazione di volumi fuori terra.
Si ritiene tuttavia di considerare parzialmente accoglibile la proposta della
ditta ed esplicitare le seguenti prescrizioni: “PRESCRIZIONI All’esterno del
limite fisico alla nuova edificazione come definito dal Piano sono ammesse
esclusivamente: a) le trasformazioni territoriali nei limiti previsti dal titolo
V della L.R.11/2004 e nel rispetto delle azioni attribuite a ciascun specifico




c- suggerisce un futuro accordo
pubblico/privato ex art. 6 L.R.
11/2004 atto ad aggiornare la
proposta riguardo i parametri
edificatori dell’area di
urbanizzazione consolidata di tipo
commerciale in proprieta del
centro commerciale Tiziano:
distanza dalla viabilita regionale
(SR Postumia) mt. 15,00; indice di

cpertura pari al 40% Inoltre
nell’ambito dell’area di
urbanizzazione consolidata, di

proprieta del Centro commerciale
Tiziano, sia all’occorrenza
autorizzata la costruzione di un
silos-parcheggio plurupiano, avente
un sedime di fabbrica di circa mq
2.583 e un’altezza di mt. 9,20.

ambito, come previsto dalle presenti norme; b) la realizzazione di opere
pubbliche previste dagli strumenti di pianificazione e/o approvate secondo le
procedure di legge in variante a predetti strumenti.”

c- Gli accordi ai sensi dell’art. 6 della LR 11/2004 costituiscono parte
integrante dello strumento di pianificazione cui accedono e sono soggetti alle
medesime forme di pubblicita e di partecipazione. L'accordo é recepito con il
provvedimento di adozione dello strumento urbanistico cui si riferisce ed &
condizionato alla conferma delle sue previsioni in sede di approvazione dello
stesso. Pertanto eventuali accordi, oltre a quelli gia adottati con il PAT,
potranno essere recepiti con il Pl e successive varianti. ]

Nel caso specifico si ricorda tuttavia che il PAT prevede il riordino dell’area
del Centro Commerciale attraverso la riprogettazione del sistema degli
accessi e della sosta, prevedendo il riordino dei parcheggi interni all’area
previo piano urbanistico attuativo, attuabile anche per stralci, che interessi
l’intero ambito indicato come area strategica di intervento c) nella Tav. 4 del
PAT. La parte dell’osservazione in oggetto € pertanto da ritenersi non
pertinente.

La presente osservazione viene ritenuta parzialmente accoglibile e comporta
le modifiche normative di cui al punto b.

32

RISATO
CLAUDIO

La ditta chiede di valutare le
richieste gia avanzate con la
precedente proposta del
07/07/2006 prot. n. 15325 la quale
chiede:

1. Che venga corretta
l"imprecisione  cartografica a
seguito della quale e stato indicato
erroneamente il tracciato della
viabilita all’interno del [lotto
residenziale costituito dal mapp.
N°589 del fg.59°:

a. ripristinando I’indicazione
cartografica del PRG prima della
trasposizione informatizzata;

b. limitando, nel caso lo si
ritenesse opportuno, il tracciato
della viabilita di piano al reale
tragitto della servitl esistente, la
quale termina in  prossimita
dell’accesso al mappale n° 589 del
fog. 59°;

2. Che ’Amministrazione Comunale
valuti I’opportunita di porre in atto
la variazione urbanistica che
interessi l'area costituita dai
mappali n® 67 e 748 del fog. 59°
che preveda Uattribuzione di
destinazione residenziale dell’area

di 2.211 mq con conseguente
assegnazione di capacita
edificatoria.

Premesso che la presente osservazione richiama una precedente istanza nei
confronti del PRG, si precisa che:

1. Viene corretta |'imprecisione cartografica a seguito della quale é stato
indicato erroneamente il tracciato della viabilita all’interno del lotto
residenziale costituito dal mapp. N°589 del fg.59°. Questa modifica comporta
individuazione di detta porzione di viabilita all’interno dell’ambito di
urbanizzazione consolidata a prevalente destinazione residenziale e lo stralcio
del tratto della viabilita stessa dall’individuazione in Tav. 1 Carta dei Vincoli e
della Pianificazione Territoriale. La parte in oggetto dell’osservazione viene
considerata accoglibile.

2. Dato atto che le previsioni del PAT rivestono natura strategica e non hanno
valore conformativo delle destinazioni urbanistiche dei suoli, destinazioni che
sono stabilite unicamente dal Piano degli Interventi (Art.17 comma 2 della
L.R. 11/2004), le indicazioni cartografiche o di carattere insediativo previste
dal PAT non possono determinare la costituzione di diritti edificatori. L’ambito
oggetto della presente osservazione non e interessato dall’indicazione di una
linea preferenziale di sviluppo insediativo. Tuttavia il Pl sulla base di elementi
morfologici e di contesto precisa il perimetro e definisce nel dettaglio le aree
di urbanizzazione consolidata, definendo le specifiche zone insediative. La
definizione a scala di maggior dettaglio delle aree comprese nei limiti
dell’urbanizzazione consolidata pud comportare limitate variazioni al
perimetro della stessa purché dette modifiche non compeortino l'alterazione
dell’equilibrio ambientale e le condizioni di sostenibilita degli interventi
evidenziate negli elaborati di V.A.S.. (art. 21 comma 4) Inoltre il PAT consente
che a ridosso delle aree di urbanizzazione consolidata a prevalente
destinazione residenziale sia ammessa la limitata localizzazione della
capacita edificatoria derivante da credito edilizio anche all’esterno degli
ambiti definiti dalle linee preferenziali di sviluppo insediativo. (art. 21
comma 11). La parte dell’osservazione in oggetto viene considerata non
pertinente, tuttavia potra essere oggetto di valutazione da parte del PI.
Complessivamente pertanto la presente osservazione viene considerata
parzialmente accoglibile.

38

DAMIAN
ORFEO

Per come sono individuate nel PAT
le aree residenziali di intervento
(Tav. 4 delle trasformabilita) la
C2/26 e PNC4, emerge una carente
continuita tra le medesime, ed
un’oggettiva difficolta a realizzare
cosi una viabilitd funzionale alle
esigenze della futura lottizzazione
e dell’apparato abitativo esistente.
La ditta propone una variazione del
perimetro delle aree residenziali di
intervento (Tav. 4 delle
trasformabilitd) la C2/26 e PNC4
modificando i limiti fisici
all’espansione, con conseguente
conglobamento di parte dell’area
agricola, in modo da individuare un
unico ambito pil omogeneo e
funzionale. Pur modificando il
perimetro del comparto non si
richiede incremento di volume.

Dato atto che le previsioni del PAT rivestono natura strategica e non hanno
valore conformativo delle destinazioni urbanistiche dei suoli, destinazioni che
sono stabilite unicamente dal Piano degli Interventi (Art.17 comma 2 della
L.R. 11/2004), le indicazioni cartografiche o di carattere insediativo previste
dal PAT non possono determinare la costituzione di diritti edificatori. Preso
atto che la proposta di variazione dell’elaborato Tav. 4 proposta dalla ditta &
finalizzata ad individuare un unico ambito pil omogeneo e funzionale,
soprattutto in termini di inserimento viabilistico e che detta modifica
comunque non comporta un incremento di volume, la presente osservazione
viene considerata accoglibile. L’accoglibilita della presente osservazione
comporta la modifica della Tav. 4 Carta della Trasformabilita per I’ambito in
oggetto con l'estensione del perimetro del limite fisico all’espansione,
comprendendo ["area oggetto dell’osservazione.

44

PROF.
DIVERSI

a- Art. 7 lettera ¢)

Gli  scriventi  propongono  la
possibilita di consentire
’esecuzione di interventi

edificatori a favore degli edifici
esistenti nelle zone golenali,

a- Art. 7 lettera c) .

Cosi come per |'osservazione n. 14, la proposta avanzata dalla ditta risulta gia
vigente: la normativa fa infatti riferimento agli artt. 9 e 13-15 del PAIl, dove la
dicitura “13-15” si intende “dal 13 al 15” e pertanto comprende anche U'art.
14, Tuttavia, al fine di non creare dubbi interpretativi sulla norma, la stessa
viene integrata come proposta nell’osservazione e pertanto 'art. 7 lett. ¢)




finalizzati al riordino edilizio ed
all’adeguamento igienico sanitario
degli stessi, specie se eseguiti con
modalita tali da non determinare
pregiudizio alla salvaguardia ed
alla sicurezza dell’ambito fluviale.
b- Art. 21 lettera b)

Si  propone che nelle aree
produttive gia consolidate, specie
quelle gia oggetto di Piano
Attuativo S.U.A., sia valutata la
possibilita di:

- preservare la destinazione in
genere consentendo lo sviluppo
delle realta produttive esistenti e
’insediamento di nuove attivita;

- preservare le vigenti previsioni di
PRG, mantenendo la possibilita di

eseguire interventi anche di
ristrutturazione edilizia ed
ampliamento;

consentire il completamento di
dette aree con |'utilizzo della
capacita edificatoria gia assegnata
dal S.U.A. fino alla saturazione
dell’indice;

Si chiede inoltre, sempre con le
medesime finalita di tutela e
sviluppo del tessuto
economico/produttivo locale, che
nell’ambito delle stesse aree parte
della superficie coperta e del
volume assentibili possano essere
destinati all’insediamento di
attivita terziarie e commerciali di
modesta  entita, anche non
complementari, considerato che
tale possibilita risulta coerente con
i “principi ti trasformazione delle
aree produttive non ampliabili
esistenti” contenute nel PTCP.

c- Art. 22 comma 4

Si propone di  considerare
'opportunita di assegnare
diversamente un indice diffuso, con
effetto su tutte le aree ricadenti
nell’ambito, affinché in dette zone
- e quindi anche nelle aree gia
occupate da edifici esistenti, sia
favorita ed incentivata la
possibilita di riordino e
riqualificazione dell’intero
edificato.

d- Art. 52 commi 21 ed a seguire

Si propone di considerare la
riformulazione dell’art. 25 delle
N.t.a., con norme riguardanti le
opere di compensazione idraulica
che prevedano:

- Uesclusione dall’obbligo per
interventi di piccola entita;

- la modulazione della capacita
dell’invaso in rapporto

all’entita della superficie
impermeabilizzata anche per
interventi inferiori a 500 mg.

comma 10 viene modificato come di seguito riportato: “10. Su tali aree si
applica la disciplina del Piano stralcio per l'assetto idrogeologico con
riferimento alla specifica classe di pericolosita idraulica. Sulle stesse valgono
le “Misure di salvaguardia” allegate al PAlL In particolare, nelle aree P4 e
nelle aree fluviali, sono da ritenersi ammissibili unicamente gli interventi di
cui rispettivamente agli artt. 9, 13, 14 e 15 delle norme citate.” Si ricorda
tuttavia che, ferma restando la disciplina di cui all’art. 14 delle NTA del PAI,
considerata la valenza dell’ambito afferente il fiume Piave (ATO 1), sia sotto il
profilo ambientale che paesaggistico dei luoghi interessati, il PAT prescrive
l'inedificabilita all’interno del presente ambito, inibendo tutti gli interventi
che comportano l'incremento del carico insediativo inteso sia come nuova
volumetria che come nuovi abitanti insediabili. Si condivide tuttavia la
proposta di consentire limitati ampliamenti a favore degli edifici esistenti
nelle zone golenali, finalizzati ad adeguamenti igienico-sanitari degli stessi,
purché gli stessi non determinare pregiudizio alla salvaguardia ed alla
sicurezza dell’ambito fluviale. Pertanto l’art. 42 comma 4 delle NTA del PAT
viene modificato come di seguito riportato: “4. Considerata la valenza
dell’ambito afferente il fiume Piave, sia sotto il profilo ambientale che
paesaggistico dei luoghi interessati, il PAT prescrive |'inedificabilita all’interno
del presente ambito, inibendo tutti gli interventi che comportano
l'incremento del carico insediativo inteso sia come nuova volumetria che
come nuovi abitanti insediabili. Per gli edifici esistenti e legittimi alla data di
entrata in vigore del PAT, il Pl potra definire i criteri atti a consentire limitati
ampliamenti  purché gli stessi siano  esclusivamente finalizzati
all’adeguamento igienico sanitario del fabbricato esistente e che sia
dimostrato che suddetto fabbricato risulti stabilmente abitato da almeno 5
anni. Gli ampliamenti, il cui limite massimo sara definito dal PI, non potranno
comungue superare i limiti di cui all’art. 14 comma 3 lett. d) delle NTA del
Piano stralcio per lassetto idrogeologico dei bacini idrografici dei fiumi
Isonzo, Tagliamento, Piave, Brenta-Bacchiglione (PAl-4 bacini) e corrispondenti
misure di salvaguardia (PAl) adottato dal Comitato Istituzionale del 09.11.2012
e pubblicato sulla G.U. n.280 del 30.11.2012.” La presente parte
dell’osservazione viene pertanto considerata accoglibile.

b- Art. 21 lettera b)

IL PTCP di Treviso, coerentemente con le possibilita di cui all'art. 12 delle NTA,
individua quale unica area produttiva ampliabile per il comune di San Biagio
di Callalta quella di via Agozzo in localita Nerbon, ATO n. 8. Tutte le restanti
aree produttive sono definite dal PTCP “non ampliabili” e il PAT non pud che
prendere atto di questa indicazione di carattere sovraordinato. L'art. 21 del
PAT fa capo ai contenuti della Delibera di Giunta Provinciale n. 85
dell’11/04/2011 relativamente al PTCP e nello specifico alla circolare
interpretativa della normativa per le aree produttive. La DGP propone una
normativa-tipo che fa sintesi delle considerazioni avanzate nella circolare, la
quale & stata ripresa dal PAT. Si sottolinea tuttavia che le direttive del PTCP,
cosi come recepite dal PAT, consentono al Pl di ammettere per le attivita gia
insediate alla data di adozione del PAT e dotate di adeguati standards, un
limitato ampliamento, necessario all’esercizio dell’attivita. Cosi come é
ammesso il completamento edilizic delle parti non ancora oggetto di piano
attuativo in relazione ad esigenze di miglioramento complessivo dell’area
produttiva per infrastrutture, qualita insediativa e mitigazione ambientale.
Alla luce delle considerazioni sopra riportate, il PAT all’art. 21,
coerentemente con quanto definito dal PTCP, consente tramite il PI:

- di preservare la destinazione in essere, fintanto che l’azienda attualmente
insediata continua ad operare; nel caso di cessazione dell’attivita esistente &
fatto salvo il subentro di nuova attivita, purché vi siano standard adeguati e
non siano necessari interventi che richiedano l'ottenimento di un titolo
edilizio. (comma 29). In quest’ultimo caso invece € consentito l'insediamento
di nuove attivita nell’unica area produttiva ampliabile di In Nerbon;

- di preservare le vigenti previsioni del PRG, mantenendo la possibilita di
eseguire interventi anche di ristrutturazione edilizia e di limitato
ampliamento, funzionale all’azienda in essere. (comma 31);

- il completamento delle aree produttive previste dal PRG con ['utilizzo della
capacita edificatoria gia assegnata dal SUA, fino alla saturazione dell’indice e
per [’arco di validita delle rispettive convenzioni (comma 26).

La presente parte dell’osservazione non comporta una modifica agli elaborati
di Piano, pertanto la stessa viene ritenuta non pertinente.

c- Art. 22 comma 4

Il Piano individua in Tav. 4 - Carta della Trasformabilita gli aggregati edilizi di
edificazione diffusa sulla scorta di un’analisi cartografica delle preesistenze
insediative legata ai fabbricati in zona agricola. La rappresentazione grafica
di tali ambiti all’interno del Piano non ha valore conformativo delle
destinazioni urbanistiche dei suoli, la definizione delle quali & demandata al
Pl, e dette indicazioni non possono pertanto rappresentare o comportare in
alcun modo acquisizione di diritti edificatori. Come esplicitamente definito
dal PAT, & di competenza del Pl dettare i criteri, le destinazioni d’uso e gli
indici di edificabilita per il completamento di questi ambiti, definendo per
ogni nucleo le linee guida insediative. La presente parte dell'osservazione,
seppur condivisibile nei contenuti, fa riferimento ad aspetti che saranno




oggetto di approfondimento da parte del Pl e la stessa e da considerarsi non
pertinente.

d- Art. 52 commi 21 ed a seguire

Le indicazioni riportate all’art, 52 commi dal 21 al 25, costituiscono delle
prescrizioni contenute nel parere preliminare all’adozione del PAT formulato
dal Consorzio di Bonifica Piave (Prot. LP/LC/ac 4384 del 12/03/2015) ed
integralmente recepite nelle NTA del PAT. Le stesse costituiscono
un’indicazione di carattere sovraordinato al quale il PAT non pud che
adeguarsi. Peraltro si rende noto che con nota avente Prot. LP/FV/ac 10832
del 01/07/2015, lo stesso Consorzio di Bonifica Piave ha integrato il
precedente parere introducendo che anche per i singoli lotti, appartenenti ad
una lottizzazione, vengano provvisti specifici dispositivi tali da assicurare
invarianza idraulica. La presente parte dell’osservazione viene pertanto
considerata non accoglibile. Complessivamente la presente osservazione viene
considerata parzialmente accoglibile.

Si precisa che le specifiche modalita di accoglimento delle osservazioni sopraelencate, oltre a tutte le
osservazioni non accolte, sono riportate nella sopracitata documentazione depositata agli atti.

Tenuto conto delle competenze della Provincia nellambito della pianificazione concertata, di cui alla LR
11/04, non si rilevano elementi di dissenso rispetto le proposte di controdeduzione presentate dal Comune
di San Biagio di Callalta con proprie note prot. n. 21770 del 26/11/2015 e prot. n. 4153 del 04/03/2016
(conservata agli atti).

Di seguito si sintetizzano i contenuti dell'osservazione n. 58, pervenuta oltre i termini, e della relativa
osta di controdeduzione formulata dal Comune:

ro

58

Societa |Chiede di rivalutare l'estensione del | Ritiene losservazione non accoglibile in quanto sostanzialmente invariata nei
agricola |contesto figurativo di Villa Cian-|contenuti rispetto alla precedente osservazione n. 35 presentata dalla
Pillon ss |Marinello riallineandolo con il|medesima Ditta. Inoltre richiama il ricorso pendente presso il TAR Veneto

fronte di Via Prati fino alla ferrovia, | contro la DCC di adozione del PAT, che chiede una maggiore estensione del
come da planimetria allegata. medesimo contesto figurativo.

Esaminati i contenuti dell'osservazione, si ritiene la proposta di controdeduzione non condivisibile per le
seguenti motivazioni:

la precedente osservazione presentata dalla medesima ditta (n. 35) chiedeva la cancellazione
dellintero contesto figurativo, ritenendolo giuridicamente illegittimo, mentre lattuale
osservazione n. 58 chiede una puntuale modifica dell'estensione. Pertanto la controdeduzione non
appare condivisibile nel momento in cui sostiene che losservazione risulta “sostanzialmente
invariata nei contenuti rispetto alla precedente”;

la presenza di un contenzioso giuridico pendente in ogni caso non pud rappresentare un motivo
ostativo all'esame dell'osservazione nel merito tecnico;

il ricorso pendente presso il TAR Veneto chiede lannullamento della DCC di adozione del PAT
“nella parte in cui censisce l'area industriale parzialmente inedificata antistante il complesso di
Villa Cian-Marinello come “area di urbanizzazione consolidata” mancando invece di recepire le
previsioni di tutela del bene monumentale previste dalla Provincia di Treviso”. Il contenzioso in
essere si focalizza pertanto sull'estensione del contesto figurativo a sud della SR Postumia e non
presenta dunque elementi di conflitto con le richieste formulata nell'osservazione n. 58.

Esaminando i contenuti dell'osservazione nel merito tecnico si evidenzia che:

la proposta di riduzione del contesto figurativo ne riallinea la sua estensione nella porzione di
territorio compresa tra la SR Postumia e la linea ferroviaria con il medesimo allineamento che il
contesto mantiene a sud della strada regionale;

la porzione di contesto figurativo di cui si propone l'eliminazione di estende sul retro di alcuni
edifici aventi il fronte allineato alla SR Postumia. Tale edificazione impedisce di fatto la
percezione visiva della Villa oggetto di tutela dalla strada Callalta, che rappresenta uno scorcio
prospettico storico di percezione del complesso. Tale percezione & possibile, in direzione Oderzo,
una volta superati gli edifici sopracitati, in corrispondenza dellallineamento proposto
dall'osservante.

la modifica proposta dall'osservante non pregiudica la capacita di tutela della Villa esercitata dal
contesto figurativo nel suo complesso; tale modifica non intacca infatti la coerenza del disegno
proposto dal PAT, che si ritiene organico ed equilibrato nella sua estensione complessiva.

In conclusione, si ritiene che losservazione n. 58 proponga una modifica del contesto figurativo che
rappresenta un ragionevole equilibrio tra le necessita di tutela del bene storico-monumentale con le



contrapposte esigenze di utilizzo del territorio ai fini agricolo-produttivi. Si ritiene quindi che possa essere
accolta modificando il contesto figurativo nella parte compresa tra la SR Postumia e la linea ferroviaria
con le modalita proposte dall'osservante.

Pertanto gli elaborati di PAT dovranno essere adeguati, con le modalita proposte dal Comune di San Biagio
di Callalta ed integrate dalle considerazioni sopra formulate, alle modifiche derivanti dall'accoglimento
delle osservazioni n. 14, 38 e 58 e dall'accoglimento parziale delle osservazioni n. 25, 32 e 44.

VERIFICA DI CONFORMITA' CON IL PTCP:

La Provincia di Treviso ha esaminato gli elaborati del PAT predisposti per l'adozione, formalizzando la
propria istruttoria nel parere prot. n. 20897 del 25/02/2015.

Il Comune di San Biagio di Callalta, precedentemente all'adozione del piano ha provveduto ad
adeguare gli elaborati di PAT ai contenuti del sopracitato parere. Pertanto il PAT adottato in Consiglio
Comunale risultava gia adeguato al PTCP.

Su indicazione del Settore Ecologia ed Ambiente, si evidenzia la seguente modifica da inserire negli
elaborati di PAT per garantire la coerenza tra il quadro conoscitivo e le scelte di assetto del territorio:

Nella RELAZIONE GEOLOGICA, nella CARTA GEOMORFOLOGICA e nella CARTA DELLE FRAGILITA'
vengano individuate le due ex dlscanche di inerti di 2° Categoria T1po A delle ditte “De Vido
Ferruccio” e “Artigiana Scavi snc”

Infine si raccomanda al Comune che, in sede di redazione del Piano degli Interventi, provveda a:

verificare i contenuti della pianificazione urbanistica in rapporto al Piano di Protezione Civile,
eventualmente provvedendo al suo aggiornamento;

effettuare un censimento degli impianti di trattamento rifiuti presenti nel territorio comunale e
delle relative distanze dalle abitazioni, al fine di poter opportunamente valutare le scelte di piano
anche in considerazione della normativa introdotta dal “Piano regionale di gestione dei rifiuti
urbani e speciali”, con particolare riferimento all'art. 16.

Pertanto gli elaborati del PAT dovranno essere adeguati con la sopracitata modifica necessaria a garantire
la coerenza tra il quadro conoscitivo e le scelte di assetto del territorio.

PARERI:

Il Comune di San Biagio di Callalta, con proprie con note prot. n. 2635 del 12/02/2016 e prot. n. 3288 del
23/02/2016 (conservate agli atti), ha inviato le proposte di modifica/integrazione per adeguare gli
elaborati di PAT al parere della Commissione Regionale VAS ed al parere del Consorzio di Bonifica Piave.

La modifica necessaria alladeguamento alla nota integrativa del Consorzio di Bonifica € le seguente:
All'art. 52”PIANO DEGLI INTERVENTI” i commi 21 e 22 vengano sostituiti dal seguente testo:

“21. Per valori di superficie impermeabilizzata pari o inferiori a 500 mgq, dovranno essere
presentati agli uffici comunali gli elaborati di progetto che evidenzino le superfici interessate da
impermeabilizzazione ed il sistema di raccolta e scarico delle acque meteoriche comunque nel
rispetto dei criteri esposti nelle presenti Norme Tecniche. Nel caso in cui l'intervento interessi un
lotto appartenente ad una lottizzazione per la quale si siano compensate, ai fini dell'invarianza
idraulica, le sole superfici impermeabilizzate relative ad aree pubbliche e strade, lo stesso dovra
prevedere una capacita di invaso in ragione di 500 mc/ha di superficie impermeabilizzata.

22. Per valori di superficie impermeabilizzata superiori a 500 mq e pari o inferiori a 1000 mq,
dovra essere presentata richiesta di parere al Consorzio di Bonifica Piave, allegando gli elaborati
di progetto che evidenzino le superfici interessate da impermeabilizzazione ed il sistema di
raccolta e scarico delle acque meteoriche comunque nel rispetto dei criteri esposti nelle presenti
Norme Tecniche. Nel caso in cui l'intervento interessi un lotto appartenente ad una lottizzazione
per la quale si siano compensate, ai fini dell'invarianza idraulica, le sole superfici
impermeabilizzate relative ad aree pubbliche e strade, lo stesso dovra prevedere una capacita di
invaso in ragione di 500 mc/ha di superficie impermeabilizzata.”



Le modifiche necessarie all'adeguamento al parere della Commissione VAS sono le seguenti:

All'art. 14 “INVARIANTI DI NATURA STORICO - MONUMENTALE E TESTIMONIALE” i commi da 32 a 37
vengano riclassificati in commi da 33 a 38.
Allart. 14 “INVARIANTI DI NATURA STORICO - MONUMENTALE E TESTIMONIALE” venga inserito un
nuovo comma 32 avente il seguente testo:

“32. Il Piano degli Interventi dovra richiamare la normativa relativa alla tutela del patrimonio
archeologico, con particolare riferimento al combinato disposto del D.Lgs. 42/2004, art. 28 e
D.Lgs. 163/2006, artt. 95-96 in caso di lavori pubblici e il D.Lgs. 42/2004, art. 90 in caso di
rinvenimenti fortuiti.”

Allart. 23 “GRANDI STRUTTURE DI VENDITA” venga introdotto un nuovo comma 7 avente il
seguente testo:

“7. Gli interventi di cui al presente articolo dovranno essere sottoposti a verifica di
assoggettabilita VAS.”

All'art. 29 “AREE STRATEGICHE DI INTERVENTO” i commi da 3 a 27 vengano riclassificati in commi
da 4a28.

All'art. 29 “AREE STRATEGICHE DI INTERVENTO” venga inserito un nuovo comma 3 avente il
seguente testo:

“3., Gli interventi di cui al presente articolo dovranno essere sottoposti a verifica di
assoggettabilita VAS.”

Allart. 30 “AMBITI DI RICONVERSIONE E RIQUALIFICAZIONE” venga inserito un nuovo comma 9
avente il seguente testo:

“9. Gli interventi di cui al presente articolo dovranno essere sottoposti a verifica di
assoggettabilita VAS.”

All'art. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA
DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” i commi da 6 a 22 vengano riclassificati in commi da 7 a 23.
All'art. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA
DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” venga introdotto un nuovo comma 6 avente il seguente testo:

“6. Per quanto non riportato al presente articolo, si rimanda al capito 7. Mitigazioni e
Compensazioni del Rapporto Ambientale del PAT.”

All'art. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA

DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” nella tabella del comma 22 (precedente comma 21) venga
introdotta una nuova riga avente il seguente testo:

"Migliore sicurezza - organizzare il sistema stradale in modo tale da favorire gli
stradale spostamenti a piedi, in bicicletta o con il trasporto pubblico;
- prevedere strade a velocita controllata e adottare soluzioni
costruttive per indurre le auto a una velocitd moderata nei centri
abitati;
- progettare la rete ciclabile separata dal piano viario.”

Allart. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA

DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” nella tabella del comma 23 (precedente comma 22) dopo le
parole “livelli di consumo energetico” venga introdotto il seguente testo:

“. riduzione dell’inquinamento luminoso rispettando le prescrizioni vigenti in materia”

All'art. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA

DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” nella tabella del comma 23 (precedente comma 22) venga

introdotta una nuova riga avente il seguente testo: ;

Integrazione con la rete - prevedere la ricucitura dei nuovi insediamenti con la rete
ciclabile e pedonale per ciclabile e pedonale esistente, in particolare al fine di
offrire alternative all’uso  collegamento con i principali centri di interesse (scuole, uffici,
dell’automobile negozi, aree artigianali).

Allart. 56 “CRITERI DI VERIFICA E MODALITA DI MONITORAGGIO DELLE PREVISIONI DI SOSTENIBILITA
DEL PAT IN RAPPORTO ALLA VAS” venga introdotto un nuovo comma 24 avente il seguente testo:

“h) Realizzazione di nuove aree di espansione insediativa (in corrispondenza di linee
preferenziali di sviluppo o ambiti di edificazione diffusa)

24. In relazione ai rischi connessi al consumo di suolo, la programmazione di nuove aree di
espansione dovra essere ’esito di un processo di preliminare verifica dell’assenza di alternative



di riorganizzazione e riqualificazione dell’esistente al fine di accogliere il nuovo carico
urbanistico in aree gia urbanizzate. Nel caso in cui cio non fosse possibile, si forniscono di seguito
alcuni criteri per la definizione di eventuali misure di compensazione ambientale:

- capacita d’uso dei suolo - lo sviluppo delle superfici urbanizzate dovrebbe preservare le zone
dove sono presenti i suoli migliori. Quindi, in futuro, andrebbe evitata qualsiasi ulteriore perdita
di suolo agrario importante per la preservazione della capacitd produttiva del territorio
comunale;

- serbatorio di carbonio - i suoli contengono mediamente dalle 80 alle 150 tonnellate per ettaro
di carbonio, senza considerare il carbonio contenuto nella vegetazione. Ogni tonnellata di
carbonio corrisponde a 3,67 t di co2 sottratte all’atmosfera. Nel bilancio delle azioni previste
andrebbero conteggiate anche le maggiori emissioni di C02 provocate dagli interventi di
edificazione che comportano la sottrazione di suolo o, eventualmente le minori emissioni in caso
di ripristino del suolo in aree che prima erano edificate.

- Regolazione del microclima, del deflusso superficiali e dell’infiltrazione dell’acqua, ricarica
delle falde e capacita depurativa - localmente la vegetazione influenza il microclima, in
particolare in ambiente urbano, con l'ombreggiamento da parte delle chiome e regolando
temperatura e umidita. Oltre a essere parte del ciclo dell’acqua, ’evapotraspirazione é legata al
“calore latente”: piu alta é ’evapotraspirazione maggiore e [’energia usata per convertire
l’acqua dalla fase liguida alla fase gassosa e di conseguenza minore € l’energia disponibile in
forma di “calore sensibile” che gioca un ruolo primario nel condizionare la temperatura
dell’aria. | suoli di bassa pianura hanno mediamente un contenuto in acqua disponibile per
’evapotraspirazione variabile dai 150 ai 250 mm, pari a circa 1.500-2.500 mc a ettaro di acqua.
Per fare evaporare questa acqua e necessaria una quantita di energia pari a circa 3.600-6.000 GJ,
o circa 1000000-1600000 kwh di energia che viene sottratta al “calore sensibile”. La quantita
normalmente stoccata dai suoli dell’area é invece piu che doppia (tra i 4000 e i 6000 mc a
ettaro). E su questa quantita che bisogna far riferimento quando di considerano le funzioni
idrologiche assolte dai suoli. Il suolo condiziona il ciclo dell’acqua, e in particolare la quantita di
acqua che infiltra in profondita e quanta invece va a alimentare il deflusso superficiale dei corsi
d’acqua (naturali o artificiali). Quanta parte delle precipitazioni si infiltra nel sottosuolo
dipende dalla sua capacita di infiltrazione, caratteristiche che varia nel tempo e nello spazio, in
base alle caratteristiche degli eventi piovosi, alle caratteristiche del suolo e alle condizioni di
umidita di questo.”

- Nellallegato 1 alle NTA “AMBITI TERRITORIALI OMOGENEI”, nella scheda dellATO 2, al paragrafo
“Criticita e fragilita”, dopo le parole “patrimonio storico”, venga inserito il seguente testo:

“Le previsioni di sviluppo urbanistico riguardanti quest’ATO dovranno essere coerenti con i
dispositivi di cui agli articoli 10 e 11 delle Norme di attuazione del PAl.”

Considerata la normativa del PTCP, non si rilevano elementi di dissenso rispetto le proposte di modifiche
ed integrazioni sopraelencate. Pertanto gli elaborati del PAT dovranno essere adeguati con le modifiche
necessarie alladeguamento al parere della Commissione Regionale VAS ed alla nota integrativa del
Consorzio di Bonifica Piave, con le modalita proposte dal Comune di San Biagio di Callalta con proprie con
note prot. n. 2635 del 12/02/2016 e prot. n. 3288 del 23/02/2016 (conservate agli atti).

CONCLUSIONI:

Visti gli atti riportati in premessa;

Visti gli elaborati adottati come elencati in premessa;
Considerate le risultanze istruttorie sin qui riportate;
Vista la L.R. 11/04 e s.m.i.;

Visto il PTCP approvato con DGR n. 1137/2010;

Vista la DGP n. 184/2011;



IL COMITATO ESPRIME:

parere favorevole all'approvazione del Piano di Assetto del Territorio del Comune di San Biagio di Callalta
con le prescrizioni come sopra espresse in ordine:

- allaccoglimento delle osservazioni n. 14, 38 e 58 ed all’accoglimento parziale delle osservazioni n.
25, 32 e 44 (pag. da 2 a 6 del presente documento),
- alla verifica di conformita con il PTCP (pag. 6 del presente documento);

- alladeguamento al parere della Commissione Regionale VAS ed alla nota lntegratwa del Consorzio
di Bonifica Piave (pagg. da 6 a 8 del presente documento).

Il segretario verbalizzante
Bertolini




